Tagilit, nueva ceca punica en la provincia de
Almeria

C. ALFARO ASINS

Entre 1931 y 1935 ingresaron en el Museo Arqueolégico Nacional una serie
de materiales procedentes de las excavaciones arqueoldgicas efectuadas por Luis
Siret en la antigua Baria (Villaricos, Almeria), fundamentalmente en la necrépo-
lis, entre finales del siglo pasado y los primeros afios de éste.' Ademads ingresaron
51 diarios de excavacion, su biblioteca y otros manuscritos con el estudio y la des-
cripcién de muchos de estos materiales, entre ellos las monedas. Con posteriori-
dad a estas fechas cabe destacar los trabajos de M. Astruc’ y las excavaciones que
desde 1974 viene realizando M.J. Almagro en el yacimiento.’

El material numismatico de estas antiguas excavaciones que ha llegado a
nosotros tiene un gran interés, aunque la mayoria de las piezas no sabemos exacta-
mente en qué contexto se hallaron dentro del yacimiento. Algunas de estas mone-
das sin contexto conocido fueron descritas por J. M* Vidal que, inicialmente,
publicé 9 divisores de la ceca de Baria hasta ese momento desconocidos, después
82 monedas de cobre de gran peso de la misma ceca y, por ultimo, describe otras

1. Sikex, L., Villaricos y Herrerias, antigiiedades punicas, romanas, visigoticas y drabes, Menio-
rias de la Real Academia de la Historia, X1V, 1909, pp. 380-478.

2. ASTRUC, M.. La necropolis de Villaricos, Madrid, 1951. (En adelante citado como ASTRUC).

3. Arqueologia 79. Memoria de las actuaciones programadas en el ano 1979, Madrid. 1979. p. 37,
n° 25. Arqueologia 80. Memoria de las actuaciones programadas en el aiio 1980, Madrid, 1981, p. 38, n®
25. Arqueologia 85. Memoria de las actuaciones programadas en el ano 1983, Madrid, 1984. p. 14, n° L.
3. ALMaGRO GORrBEA, M. .. La necrépolis de Baria (Almeria). Campanas de 1975-78, Madrid. 1984,
ALMAGRO GORBEA, M. J., La necrépolis de Villaricos, campana de 1983, (cn prensa). De las excavacio-
nes de este ltimo ano cabe destacar un tesorillo de 19 monedas de Céstulo halladas junto a una de
Gadir. Cfr. ALmaGro GornEa. M. J.. Un tesorillo dec monedas ibéricas y pinicas dc la antigua Baria.
Cuadernos de Prehisioria de la Universidad de Granada, 11. 1986, pp. 331-333.
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157 monedas halladas en el yacimiento, de ellas 85 de Baria. las mismas anteriores,
a las que se afaden tres nuevos ejemplares, los 9 divisores también de Baria, 2
monedas puanicas, 13 ibéricas, 7 hispano-romanas, 8 romanas republicanas y 33
imperiales.*

Ademas de estas monedas sin contexto recogidas por Vidal, hemos podido
clasificar 105 nuevas piezas, aunque se han desestimado otras 188, practicamente
frustras. Por ultimo, el lote mas interesante lo forman 143 monedas que conservan
el importante dato de la tumba en que se hallaron y que daremos a conocer proxi-
mamente. Entre todo el material numismadtico procedente de Villaricos, desde
nuestro punto de vista, destacan una serie de monedas de tipo ptnico desconoci-
das hasta la [echa. Algunas de estas piezas parecen estar en la linea de las acufia-
ciones hispano-cartaginesas, pero otras. las que han captado nuestra atencién
desde hace varios afios y oy damos a conocer una vez esclarecida su filiacion,
corresponden a una nueva ceca punica, Tégilit, o Tagilis en su version latina, como
intentaremos demostrar a continuacion.

TIPO |

Anv. - Cabeza femenina? a derecha (Tanit?), cubierta por una especie de
tocado o sombrero.

Rev. - Deltin a derecha, encima leyenda punica (MP * L). debajo sobre linea
de exergo leyenda punica TG L T.

| 2,32 14-15 It MC MAN, Siret
Villaricos®
2 1.87 15,00 12 RC MAN, Siret

Villaricos, 52

Los dos ejemplares que conocemos de este primer tipo de monedas presentan
una conservacion muy deficiente, aunque nos parece observar un mismo cufio de
anverso y claramente distintos cuiios de reverso, diferenciables tanto en la forma y
tamaiio del delfin como en la leyenda.

La tipologia, el reducido tamafo e incluso la leyenda de estas monedas
recuerdan fundamentalmente a algunos divisores de Olontigi con cabeza masculi-

4. Vipai. Barban, J. M", Moneda inédita de Baria. Acta Nwnismadtica, IX, 1979, pp. 37-39.- Id.:
La circulacion monetaria de Villaricos: La ceca de Baria. /1 Simpaosi Numismaiic de Barcelona, Barce-
lona, 1980, pp. 151-155.- Id.: La circulacién monctaria de Villaricos scgtin los fondos del Museo Arque-
olégico Nacional. Museos-2, 1982, pp. 15-23.

5. Esta moncda no podemos decir que cst¢ publicada. pues sc atribuyd a Gades y no sc ofrecid
su fotograffa. Clr. VipaL. J. M., La circulacion monetaria de Villaricos segtn los fondos del Museo
Arqucoldgico Nacional. citado, p. 17, Moneda punica n” 1.
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TIPO 1

(x2)

TIPO Il

(x2)




136 C.ALFARO ASINS

na y delfin a derecha.’ aunque estos mismos tipos de anverso y reverso son fre-
cuentes también en otros talleres pinicos de Hispania como Abdera,” Seks.®
Gadir’ y Asido," del Norte de Africa como lol Caesarea." asi como también utili-
zados en otras cecas del sur de la Peninsula'? y cuadrantes ibéricos."

Esta similitud tipoldgica con monedas punicas de otras cecas bien conocidas y
su reducido tamafio ha podido ser quizds la causa de que no conozcamos mas
ejemplares de esta nueva ceca que, si existen en otras colecciones, se han podido
clasificar con el numerario de alguna de las ciudades citadas, fundamentalmente
Gadir y Olontigi, como sucedié con la pieza n° | atribuida erréneamente a Gadir
por Vidal Bardan.

Sin embargo. creo poder identificar estos ejemplares con una moneda recogi-
da primero por Delgado® y después por Vives entre las «inciertas». Este ultimo
investigador ya no vi6 directamente la pieza por lo que se limité a reproducir y
describir el dibujo de la obra de Delgado sin transcribir la leyenda, comentando
solo que quizds podia ser una moneda de Gades mal vista.”

Esta moneda recogida por Delgado y Vives que, al parecer, se conservaba en
la coleccion de D. Eduardo Navarro de Mdlaga, se describe en ambos autores con
cabeza femenina con tocado especial en anverso, y, en reverso, el delfin con cre-
ciente y glébulo debajo se situa entre dos linecas de leyenda punica. Este creciente
con globulo que citan Delgado y Vives no es otra cosa, desde nuestro punto de
vista, que la aleta pectoral mal interpretada.

La leyenda superior, segin Rodriguez de Berlanga, esta formada por cuatro
letras que transcribe al hebreo en men, beth, ‘avin 'y lamed, y es igual a la que se
encuentra en monedas de Gadir, Seks, Tingis y Lixus; es decir, se tratarfa de la
conocida férmula MP'L como también se desprende de la grafia de los signos del
dibujo. La leyenda inferior, a su juicio, es de seis letras que transcriben en: la pri-
mera una ‘ayin, la segunda una taw, la tercera una lamed, la cuarta una nun, la
quinta duda entre beth-daleth-zayin y la sexta una gimel (‘'TLN B-D-Z G)."

6. VIVEs v Escupero. A.. La moneda hispanica, Madrid. 1926, LXXXIX- 4 y 7 (En adelante
citado como VIVES).

7. Vives, LXXXI-K.

8. Vives, LXXXII-12,

9. Vives, LXXIV-11.

10. JEnkins, G.K.. Svlloge Nummorum Graecorum. The Roval Collection of Coins and Medals
Danish National Musewn. North Africa Syrtica-Mauretania, Copenhagen, 1969, n° 106. (En adelante
citado como SNGCop).

I1. Mazaro. J.. Corpus Nummorum Numidiae Mauretaniaeque, Paris. 1955, n® 566 y 567. (En
adclante citado como MAZARD).

12. Carteia. Vives, CXXVIL -13. CXX VI 4y 8. CXXVIIL 8 y 10. Satacia. Vives. LXXXIV-11.

13. Vives, XXIIT-4, XXV 7-12, XX X1 7-10. XXXII 12-6. XXX 3-14, LXVII-5.

14. DELGADO. A., Nitevo método de clasificacion de las medallas autonomas de Espaiia, Scvilla,
1873, Apéndices, p. 387-388. n” 5. LXXXV, 5 (En adclante citado como DerGano).

15. Vives. p. 120, n" 22, CXX-8.

16. DELGADO. p. 387-388.n°5.
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La leyenda superior no es visible en ninguna de las dos monedas que presen-
tamos, aunque es muy posible que este rotulo exista y contenga la conocida for-
mula MP‘L, habitual en algunas cecas punicas hispanas y norteafricanas, con sen-
tido de «acufiacién de». Por otra parte, esta hipdtesis se afianza en el
convencimiento de que estas monedas son similares a la recogida entre las incier-
tas por Delgado y Vives, antes citada, que se reproduce con esta leyenda superior.
claramente dibujada e interpretada.

Fig. 1. Leyendas de las monedas del Tipo [: TGLT

En cuanto a-la leyenda inferior, que es la que hemos podido observar directa-
mente en los ejemplares hallados en Villaricos, cabe destacar que se trata de una
epigrafia normalizada sin apenas problemas de lectura (Fig. 1). El primer signo es
una clara letra taw neopiinica similar a la que aparece en Olontigi,"” en algunas
piezas de Abdera,” en divisores tardios de Gadir"” y en abundantes cecas nortea-
fricanas. Esta letra en la primera moneda, la de mayor peso, presenta un trazo
muy grueso en su parte superior por lo que pudiera parecer la cabeza cerrada de
la letra, a la manera de una beth en negativo (Fig. 1.1).

La segunda letra es una también clara gimel neoptnica, en ambas monedas
representada por un doble trazo angular de igual longitud.* Este tipo de gimel
también lo encontramos en algunas monedas de Olontigi,” en Ebusus” y en algu-
nas cecas norteafricanas.

El tercer signo es una lamed con distinta grafia en cada moneda. En el primer
ejemplar la letra adopta una grafia pinica pero trazada en negativo, forma erré-
nea similar a la que documentamos en una moneda de la primera serie de Gadir”
(Fig. 1.1). En la segunda pieza la letra adopta una forma claramente neopunica

17. Sora SoLE. J.M.. Acuiaciones monetarias de Olontigi. Nwmisma, 74, 1965, p. 23, lam. 1.

I18. Junkins, G.K., Spain-Gaul, Sylloge Nurmmorm Graecorum. The Royal Colection of coins and
medals Danish National Museum, Munksgaard- Copenhagen. 1979, n 69. (En adclante citado como
SNGCop Spain).

19. Arvaro Asins. C., Lay monedas de Gadir/Gades, Madrid. 1988. p. 60. lcyendas n® 3.1, 3.2 y p.
62. leyenda andémala n® 8. (En adclante citado ALIARD).

20. Frizorich. Foy RoLiiG, W. Phénizisch-punische gramatik, Roma, 1970, n® 45.46 v 47. (En
adclante citado FRIEDRICH).

21. SNGCop Spain. n* 167.

22. En casi todos los reversos del grupo XIX de Camro, Las monedas de Ebusus. Barcclona.
1976.

23. AvLFaro AsINs, C., Variante en moneda de Gadir, Numiisma, 177- 179, 1982, pp. 59-63.
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que sobresale por encima del resto de la leyenda (Fig. 1.2), grafia también docu-
mentada en monedas tardias de Gadir.* Seks,” Malaca* y Olontigi.”’

La cuarla letra parece ser otra faw de grafia similar a la anterior, aunque no
se aprecia claramente en el primer ejemplar y en el segundo los dos trazos que la
forman no estdn unidos por el vértice, como es habitual.

Es posible que pueda haber algiin otro signo a continuacion de los reseflados
como opinaba Rodriguez de Berlanga, aunque no parece probable dado el impor-
tante relieve de los trazos que se conservan y el escaso campo monetal que queda
libre hasta el borde de la pieza.

Por lo expuesto, la transcripcion TGLT que proponemos ¢s bastantc clara,
incluso también aplicable a los tres primeros signos del dibujo de la obra de Del-
gado, después recogido por Vives. Esta leyenda podria vocalizar en TaGyLaT o
TaGyLiT, con una estructura similar al ‘BDRT o ABDeRaT de la cercana ceca de
Abdera.

Los pesos de las dos monedas que conocemos son de 2,30 y 1.87 grs.. lo que
parece evidenciar que el valor de estas piezas serfa ¢l de cuartos de una unidad
tanto de 8-9 grs. como de 10-11 grs., aunque por la tipologia que presentan nos
inclinamos a pensar que siguen ¢l Gltimo, mas reciente y que en otras cecas como
Gadir presenta divisores tipologicamenle exactos a estos. Es pues 16gico pensar
que estas pequefias monedas fueran divisores de otras dc mayor tamano que o
bien no han llegado a nosotros o no somos capaces de relacionar entre sf.

Asi pues estas monedas tanto por tipologia, como por metrologia y sobre
todo por presentar la leyenda neopuinica MP'L / TGLT, estdn en la linea de las
acunaciones municipales que conocemos en otras ciudades punico-hispanas, fun-
damentalmente Gadir. Por comparacion con las series de la citada ceca y por la
epigrafia neopunica aunque normalizada de estas monedas, podemos situar su
cmision entre finales del siglo 11T y mediados del IT a. C.

TIPO 2

Anv. - Palmera sin [rutos.
Rev. - Creciente, encima estrella de 4 rayos y debajo leyenda pinica TG Y LT (..7)

| 3,37 18,00 - RC  Archivo Villaronga®

2 3.05 18.00 12 RC MAN Siret Villaricos, 8

3 3.00 18,00 9 RC 1VDJ IX-10-9, Gémez Moreno™
4 2.84 17,00 6 RC MAN, Siret Villaricos. tumba 937

24, Avkaro. p. 60, leyenda n® 3.2 v p. 61. D.

25. Arraro Asins. C., Observaciones sobre las monedas de Seks scgidn la coleccion del MLAN..
Almunecar, Arqueologia e Historia, 111, 1986, pp. 75-103.

26. Camro. M., Algunas cucstiones sobye las monedas de Malaca, Aula Orientalis, 4. 1986. p. 144.

27. Sora SoLE. J.M.. Acuiiaciones monetarias de Olontigi. citado, p. 23, lam. L.

28. Esta moneda. sin procedencia conocida. nos ha sido amablemente proporcionada por el Dr.
Villaronga.

29. Al parecer hallada en los alrededores de tos hipogeos.
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De las cuatro monedas que actualmente conocemos de este tipo, las dos pri-
meras que estudiamos, conservadas en la coleccidon del MLA.N., proceden de Villa-
ricos y una de ellas, la n° 4, se hallé como Ginico material numismadtico en la tumba
n® 937. Esta tumba corresponde a un enterramiento colectivo dentro de una gran
cdmara hipogea de forma rectangular con corredor de acceso, excavada en la coli-
na denominada «El Garbanzal», dentro de la zona de «Los Conteros». Este tipo
de hipogeos albergaban inicialmente inhumaciones pero a partir del siglo 111 a. C.
se suelen reutilizar por lo que contienen también incineraciones.”

Concretamente en el hipogeo n® 937 se hallaron, ademdas de la moneda, una
cascara de huevo de avestruz entera sin decorar, una ldmpara rodia, copitas de
barro, un amuleto de barro con forma de racimo, un anillo de plata, estrigilas de hie-
rro, varillas y aros de bronce. clavos y espiguillas circulares de hueso adornadas con
trazos radiados incisos, asi como restos de unos catorce esqueletos sin quemar.*

En general, los materiales de estos hipogeos de Villaricos son datables entre
los siglos IV a.C. y 1 d.C., aunque es dificil diferenciar los ajuares de cada enterra-
miento debido a los revueltos provocados por las reutilizaciones, los antiguos
saqueos y los derrumbes de los techos de las cdmaras.™

Como en el caso anterior, las monedas presentan una conservacion deficiente,
aunque es posible apreciar su tipologia y leyenda, por lo que parecen proceder de
un mismo par de cufios.

Tipolégicamente estas monedas estdn en la linea de las emisiones cartagine-
sas, ya que la palmera es después del caballo el tipo mds representado y, en espe-
cial, son muy préximas a las acuflaciones punicas de la antigua Baria, de donde
quizas tomaran el modelo.

En la Peninsula Ibérica la palmera como tipo principal la encontramos en los
reversos de la ceca de Baria, tanto en el valor superior™ como en su divisor, cuarto
del anterior.”® También aparece en los reversos de dos emisiones de bronce hispa-
no-cartaginesas, aunque en todos estos casos se representa con [rutos.* Como tipo
principal y casi siempre representada con frutos, la palmera es muy frecuente en

30. Agradecemos esla informacion a la Dra. Garcia-Bellido que calalogo Jas monedas del Insti-
tuto de Valencia de Don Juan gracias a una beca de la Fundacién March.

31. Astruc, p. 67, tipo J.

32. Estos son los malcriales que de mancra imprecisa y aislada cita Astruc, p. 70, 71, 72, 76, 77,
78.79 y 80. En los diarios de excavaciones de Sirel, redactados por su capalaz Pedro Flores. figuran
aproximadamenle las mismas piczas con algunas variaciones en las denominaciones o interprelaciones.
La identificacion de los materiales de cada tumba y €l estudio delallado de la necrépolis de Villaricos
esld, como se puede observar, por hacer.

33. ALmacro. M.J., Las excavaciones en la necrépolis punica de Villaricos, Homenaje a Luis
Siret (1934-1984), Sevilla, 1986, pp. 629-632.

34. ViLLaronGa. L., Las monedas Hispano-Cartaginesas, Barcelona, 1973, Clase X1I. (En adc-
lante citado como VILLARONGA).

35. VipaL, J.M., Moneda inédita de Bano, cilado, pp. 37-39.

36. ViLLaronGa, Clase VI Tipo I. Grupo III A n® 113 y Clase X. Tipo [[,n° 126y 127.
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emisiones cartaginesas de plata vy bronce de Sicilia,” y de oro y bronce de
Cartago.™

El tipo de reverso, un creciente con estrella de cuatro rayos, estd en evidente
relacién con el uraeus con creciente y astro que aparece €n los anversos de los
divisores de Baria que ademds presentan también, como hemos dicho ya, una pal-
mera en reverso.

El creciente con o sin astro como tipo secundario es muy frecuente en el
numerario hispanico y norteafricano, especialmente en emisiones de tipo punico,
pero es muy raro como tipo principal. En la Peninsula Ibérica como tipo principal
sélo utiliza la ceca de Malaca en los anversos de unas escasas monedas cercanas al
cambio de Era,” aunque también lo encontramos como tipo de reverso en unos
pequeios divisores de plata de finales del siglo III a. C. que aparecen en el Levan-
te peninsular.* En el Norte de Africa el creciente con o sin astro aparece en el
reverso de algunas monedas punicas de Bulla Regia y Macomada.* El creciente
con estrella de seis rayos, en la misma disposicién que el de las monedas de Tagi-
lit, lo encontramos también en ejemplares mucho mas recientes de Juba Il y Ptolo-
meo.”

En Italia este tipo principal de reverso lo encontramos exactamente igual; es
decir con estrella de 4 rayos, en monedas etruscas.” El creciente con o sin glébulo
central acompaiiado de estrellas también aparece en uncias semilibrales anénimas,
acunadas en Roma en 217-215 a. C., en denarios de L. Lucretius Triodel 76 a. C. y
en dureos y denarios der P. Clodius del 42 a. C.** Por ultimo el tipo de reverso de
tres crecientes con estrella de 12 rayos dentro de cada uno es habitual en algunos
quadrans de Venusia y los tres crecientes con globulos en semuncias de Caelia, en
monedas de Tarento* y de Crotona.*

37. SNGCop. n®70-72. 73-74, 102-106, 107-108. 124-125. 126-127.

38. SNGcop, n° 130, 132-133 y 415. Una excepcional y nueva moneda de oro con reverso palmera
descrita en MILDENBERG. L.: Punic Coinage on the eve of the First War Against Rome a reconside-
ration, Studia Phoenicia X Punic Wars, Leuven, 1989, p. 12.

39. Vives, LXXXV-5. Campo, M., Algunas cuestiones sobre las monedas de Malaca, citado
Periodo V. Post c. 45 a.C. Serie VII® B.

40. Garcia Garripo, M. y Costa, S., Divisores de plata con tipologia helénico-plnica, Acta
Numismidtica, 16, 1986, pp. 53-56. Para Garcia- BELLIDO. M.P., Las religiones orientales en la Peninsu-
la [bérica: documentos numismaticos, I, AEArg, 64. 1991, p. 48, figura 13, y Las relaciones econdmicas
y la moneda entre Massalia, Emporion y Gades, Simposio Internacional sobre Griegos e Iberos, ss. VI-
1V, Ampurias, 1991 (en prensa), estas monedas son agorah, valor citado en algunos textos antiguos que
equivalen a 1/20 del shekel.

41. MazARD, n°515-516 y 522.

42. Mazarp, n° 189-192,299-300 y 504-505.

43. SAMBON, A., Les monnaies antiques de I’l1alie, 1, Paris, 1903- 1904, n® 60, 65 y 67.

44. Crawrorp, M.H., Roman Republican Coinage, Cambridge, 1976. n® 39/4, n® 390/1 y 494/20.

45. Sylloge Nummorum Graecorum. The Collection of the American Numismatic Society, 1, 1969,
n°755-765, 678 y 1582-1595.

46. Sylloge Nummorum Graecorum. The Collection of the American Numismatic Society, 3, 1975,
n® 444-446. Este tipo también aparece en otras acufiaciones mds lejanas del mundo griego como Eucar-
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El creciente junto con el disco solar, la luna y las estrellas, motivos proceden-
tes de antiguos cultos orientales, son atributos de Tanit como divinidad astral que
figuran en abundantes manifestaciones religiosas cartaginesas. Su eleccion en esta
ceca parece estar en relacion con el posible culto a la diosa, a la que sabemos se
veneraba en Ja Baria ptnica.” La asociacién de la palmera y el creciente con astro
también parece tener un simbolismo funerario, como se interpreta en las pinturas
de Kef-el-Blida.*

En conclusién, vemos que tanto la palmera como el creciente, tipos elegidos
para Jas monedas de la Tagilis ptinica, se utilizan en la Peninsuja solamente en
acuflaciones que se circunscriben a la zona Mediterrdnea y son frecuentes en emi-
siones cartaginesas v norteafricanas.

f7A N

Fig. 2. Leyenda de las monedas del Tipo II: TGYLT

En cuanto a la leyenda de estas monedas, que transcribimos en TGYLT.
como en el caso anterior vemos que se trata de una escritura normalizada que, en
sus signos visibles, no presenta problemas de lectura (Fig. 2). El primer signo es
una clara letra taw neoptnica, similar a la inicial de las monedas que forman el
tipo 1.

La segunda letra es también una clara gime! neoptinica que, como Unica dife-
rencia con la de las monedas del tipo 1, presenta el trazo derecho prolongado en
su parte superior, sobresaliendo del 4ngulo a manera de 4pice.* La graffa de esta
letra es también parecida a la shin neopunica de algunas monedas de Shemesh,”
Asido y otras cecas convencionalmente denominadas «libiofenices», aunque tam-
bién es similar a la waw que aparece en una rara emisién de Malaca.™

El tercer signo es una yod neopunica similar a la que encontramos en algunas
monedas de Ebusus. Esta letra puede ser una matres lectionis con funcién de
vocal, tipica del neoptinico, que representa un intento de vocalizacion respecto a
la leyenda de las monedas del tipo 1.

pia, Cydonia en Creta. Atenas, Sigeium en Troas, Thespiae en Boecia, en algunas monedas partas y en
piezas imperiales de Solandus en Lydia, Alejandria y Carrhae en Mesopotamia.

47. ALmaGro GorBea, M.I., Un depdsito volivo de terracotas de Villaricos, Homenaje al Prof.
Martin Almagro Basch, 11, Madrid, 1983, pp. 291-307.

48. FErRrON, J., La peinture funeraire de Kef-el-Blida, Archeologia, 20, 1968, pp. 52-55.

49. Mazarp, p. 6. FrIEDRICH, n° 46.

50. Marion, J., Les monnaies de Shemesh et des villes autonomes de Maurétanie tingitane au
Musée Louis Chatelain a Rabat, Antiquités africaines, 6, 1972, p. 69, n® 22.

51. Avrraro Asins, C., Epigrafia monetal ptinica y neopinica en Hispania. Ensayo de sintesis,
Glaux, 1, (Ermanno A. Arslan studia dicata), Parte 1, Milano, 1991, pp. 122 y 130.
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La cuarta letra es una lamed neopunica similar a la de la segunda moneda del
tipo 1. Por dltimo, en las monedas n® 2 y 3 nos parece ver un quinto signo que
podria ser una letra nun o una taw, probablemente esta ultima por comparacion
con las monedas del tipo 1. En la moneda n° 3 atn parece que pudiera continuar la
leyenda pues se aprecian restos de posibles signos apenas perceptibles.

Las consonantes TGL que forman la leyenda, quizds puedan estar en relacién
con «descubrir o revelar»,” como hipotética alusién a las minas de la zona o inclu-
so al manantial termal de Cela.

En cuanto a metrologia las cuatro monedas que conocemos tienen un peso de
3,37. 3,05, 3,00 y 2,84 grs., con una media de 3,065 grs., por lo que podrian ser
tanto mitades de poco peso del sistema de 8-9 grs. como, mejor, cuartos del patrén
de 10- 11 grs.

Dada la similitud tipoldgica con los divisores de Baria, nos preguntamos si no
podria tratarse también de una misma denominacién aunque mds ligera. La posi-
ble pérdida de peso de las monedas de Tagilit quizas pudiera deberse al predomi-
nio del plomo en su composicién.™ Por el contrario en los divisores de Baria pre-
domina el cobre.™

Lo que parece evidente después del andlisis de los dos tipos de monedas que
atribuimos a esta nueva ceca punica es que las dos series que presentamos no
parecen ser contempordneas entre si, pues difieren en tipos, pesos y especialmente
presentan una leyenda en distinto estadio evolutivo. Asi en las monedas del pri-
mer tipo algunas letras adoptan ain una forma punica y todos los signos son con-
sondnticos frente a las del segundo tipo, cuyas letras son todas neopunicas, quizas
algo mas evolucionadas, y se introduce una yod con intencién de vocalizar el nom-
bre de la ciudad, lo cual es el Unico argumento que poseemos para obtener una
cronologia relativa de las monedas entre si.

En este sentido, encontramos un paralelismo entre los dos tipos de leyenda
que documentamos en las monedas de esta ceca y las de Tingis. En la ceca africa-
na también hallamos una leyenda en su forma reducida TNG’ y otra en su forma
plena TYNG',* aunque este criterio epigrdfico no parece tener caracter diferen-
ciador para la ordenacién cronolégica de las monedas.™

52. Fuentes. M.J.. Vocabulario fenicio, Barcelona, 1980, p. 246 y p. 97.

53. El andlisis metalogréfico de dos monedas ha dado un allo porcentaje de plomo del 56-57%,
scguido del cobre con el 38%, estaito con 3-5%. hierro con 0,10- 0,20%, niquel con 0,13-0,19%, antimo-
nio con 0.08-0.09% y plata con 0,017- 0,067%.

54. El analisis de una moneda ha proporcionado un 79,80% de cobre, 12.22% de plomo, 7,55%
de estano, 0,219% de anlimonio, 0,046% de plata y 0,03% de hierro.

55. Mazarp, pp. 222-223, leyendas n° 70 y 78. Sora SoLE, J.M., Los rélulos monetarios ptinicos
de Numidia y Maurilania, Numisma, 35, 1958, p. 22-23.

56. BELTRAN, A., Las monedas de Tingi y los problemas arqueoldgicos que su estudio plantea.
Numario Hispdnico, 1952, 1, pp. 89-114. Mazarp, pp. 180-184, n® 589-611. SNGCop. n® 720-74 1.
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LA CECA EMISORA

En cuanto a la ceca que emitid estas monedas, en un principio pensamos que
los rétulos TGLT o TGYLT, se podian corresponder con el auténtico nombre
punico de la actual Villaricos, ciudad que a rajz de la conquista romana con Esci-
pion en el 209 a. C. o algo después, pudo haber perdido el topénimo plnico para
tomar el de Baria. nombre latino con el que la citan, entre otros, Cicerdn, Ptolo-
meo y Plinio.”

Ante esta posibilidad, la ciudad punica de Villaricos habria emitido dos emi-
siones para fines distintos, puesto que no parece que unas y otras monedas pudie-
ran pertenecer a un mismo sistema, momento cronolégico, ni formar parte de una
misma escala de valores. Por una parte, la presencia de los cartagineses impulsaria
la acupacion de unas emisiones de cobre anepigrafas, como es habitual en su
numerario. de alto peso y valor adquisitivo intercambiables con pequefios diviso-
res de plata, como ocurre con las series contempordneas de Seks, Castulo y Obul-
co.® Por otra, unas emisiones municipales de acufiacion, formadas por piezas de
poco valor adquisitivo y escaso volumen de la emisién.

Pero esta primera hipdtesis se desvanecié ante la evidencia de que este topo-
nimo monetal que transcribimos en TGLT o TGYLT, y que podria vocalizar ¢n
TaGYLaT o TaGYLIT, se hallaba documentado en una inscripcién romana apa-
recida en 1976 en el término municipal de Tijola (Almeria), que, segtin Resina y
Pastor, dice:

«Voconia Avita hija de Quinto, construyé unas termas en terrenos de su pro-
piedad para la Republica Tagilitana. Las dedicé después de haber ofrecido un
banquete y celebrado unos juegos circenses. Para la conservacion y manteni-
miento perpetuo de las termas entregé a la Republica Tagilitana la cantidad
de dos mil quinientos denarios de plata».”

En efecto, en esta ldpida de marmol de Macael de finales del siglo 1 o princi-
pios del Il d. C,, se cita un nuevo topdénimo, desconocido hasta ese momento,
TAGILITANAE, que alude al municipio romano de TAGILI o TAGILIS, cuyo

57. Tarma Garripo, J.A., Historia General de Almeria v su provincia. Tomo 1. Colonizaciones,
Almeria, 1982, p. 304. Scgin Sota Sovt, J.M. Toponimia lenicio-pinica. Enciclopedia Lingiifstica His-
panica, I, Madrid. 1960, p. 499, es muy poco probable una elimologia fenicio-plnica para este topéni-
mo dc Baria.

58. ViLraronGa. L., Las primeras emisiones de monedas de bronce ¢n Hispania. Papers in Ihe-
rian Archaeology, BAR Iniernational Series, 193, 1. 1984, 205-215.

59. Rusina SoLa. Py Pastor MuRoz. M. Inscripcion romana aparecida en Armuia del Alman-
zora (Almeria), Zephyrus, XXVIII-XX1X. 1978, pp. 333-336. Laz.AR0 Piri:z. R., Inscripciones romanas
de Almerfa, Almeria, 1980, pp. 91-93. En la zona de Tijola han aparccido también recientemente. 1978
v 1979, otras inscripciones latinas de tipo funcrario. Cfr. LAzaro. R. Municipios romanos de Almeria.
(Fuentes literarias y epigraficas). I Encuentro de Cultura Mediterrdnea. Homenaje al Padre Tapia,
Almeria (1986)1988, p. 124. Hispania Epigraphica. 2, 1990. p. 22. n® 23. Resina, P. Inscripcién romana
aparccida en Tijola (Almeria), Zephyrus, 32-33, 1981, 213-215.
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nombre, por el extraordinario parecido fonético, vemos se ha perpetuado en la
actual localidad de Tijola, donde se hall6 la pieza, situada a unos 60 kms. de Baria.
(Fig. 3).

Al parecer son muy abundantes los hallazgos arqueoldgicos de la zona de
Tijola, donde hay constancia de numerosos yacimientos arqueolégicos desde el
paleolitico a época moderna. Desde el punto de vista de las monedas que presen-
tamos, destaca una enorme factorfa punica emplazada en la Muela del Ajo, cerro
de contorno irregular situado a unos 1.800 m. al Norte-Noreste de Tijola, en la
margen izquierda del rio Almanzora. (Fig. 4).

Se trata, segln Pellicer y Acosta, de una gran nicleo punico industrial y
comercial de los siglos VI-III a. C., formado por la penetracién de gentes punicas
venidas de Baria que ascenderian por el valle del Almanzora en busca de minera-
les de cobre (Cueva de la Paloma) y hierro (Serén). Ademads otros atractivos de la
zona serian también su riqueza agricola y el manantial natural de Cela. La superfi-
cie del yacimiento de unos 100.000 m?* segtin los citados autores, estd repleta de
fragmentos cerdmicos, predominando las anforas ptnicas con formas arcdicas y los
grandes vasos de la misma tradicién. También abundan las escorias de hierro,
plomo y cobre. En la zona igualmente hay constancia de otros yacimientos roma-
nos posteriores, desde finales del siglo 11l a. C., de tipo eminentemente minero e
industrial.*’

Esta factorfa punica tierra adentro,” era paso obligado desde el Mediterraneo
a la altiplanicie granadina que conducia a la zona minera de Jaén. La via, jalonada
de yacimientos arqueolégicos de todas las €pocas, unia desde antiguo los centros
mineros donde se extrafa el oro de sierra Nevada y el plomo argentifero de Sierra
Morena, con Baria, puerto de embarque del mineral.

La cuenca del Almanzora y del Guadiana Menor fue probablemente el cami-
no mds utilizado para las relaciones entre el litoral del Levante mediterrdaneo y cl
alto Valle del Guadalquivir. Esta antigua via de penetracidn, utilizada ya en época
argdrica, partiendo de Baria, remontaba el valle del rio almanzora, pasaba por
Tagilis, Basti, Castellones de Ceal, Tugia, Ubeda la Vieja, Ibros y finalmente llega-
ba a Céastulo, desde donde continuaba hacia otras direcciones.”

60. PrrLIcER. M. y Acosta, P, Prospecciones Arqucoldgicas en el Alto Valle del Almanzora
(Almerfa). Zephvrus, XXV, 1974, pp. 155-176. También se scnalan olras prospecciones mds recientes
en CRESSIER, P., Prospcccion arqueoldgica en la sicrra de los Filabres y el alto valle del Almanzora
(Almeria). 1985, Anuario Arqueolégico de Andalucia, 1985, Scvilla. 1987, p. 73. U. Cressier. P.. Scgun-
da campafia de prospcccion arqueoldgica en la sicrra de los Filabres y ¢l alto valle del Almanzora
(Almeria), Anuario Arqueologico de Andalucia, 1986, Scvilla. 1988, p. 113.n° 4.

61. El lenomeno colonizador semita bien pudicra ser que no tuviera un cardcter tan marcada-
mente hitoral: sus vestigios empiczan a encontrarse a mds de 150 Kms. de la costa, como han scnalado
Fortea. J.y BERNIER. J.. Recintos v fortificaciones ibéricos en la Bética, Salamanca, 1970, p. 133.

62. SiLLIERES. P, Les voies de communication de I'Hispanie Meridionale, Paris, 1990, pp. 5§52-553.
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Esta via, de principio a fin, estd jalonada de ricas necrdpolis y yacimientos en
los que se ha constatado una fuerte presencia de cerdmicas griegas de importa-
cion. Asi en la Muela del Ajo de Tijola, donde los materiales muestran una ocupa-
cion desde el siglo V al II a. C,, seglin Rouillard, se hallé un fragmento de pie de
crdtera de figuras rojas datado en la primera mitad del siglo [V a. C. También en
la mina de cobre de la Cueva de la Paloma, situada 800 m. al Sur de Tijola la
Vieja, una prospeccion de C. Domergue ha proporcionado materiales que permi-
ten datar la explotacion entre principios del siglo 1V a. C. y el siglo VI d. C., entre
éstos un [ragmento de cerdmica dtica de barniz negro fechado entre 380-330 a. C.*

Estamos pues ante las monedas dc la factoria pinica de Tégilit o Tagilis que
debid ser lo suficientemente préspera como para importar ceramicas griegas y
acufiar moneda. De esta ciudad no queda mds testimonio de su pasado panico que
los fragmentos cerdmicos que citan Pellicer-Acosta y estas monedas que nos pro-
porcionan su auténtico nombre plinico, toponimo que permanece inalterado en
época romana, como vemos por la inscripcién de época flavia de Voconia Avita.

No sabemos qué suerte corrid la ciudad ante la conquista romana, si fue
tomada por la fuerza como Baria en el 209 a. C., o se sometié libremente como
otras cecas punicas. Probablemente la segunda opcion estd mds de acuerdo con la
permanencia del topénimo punico de la ciudad en época romana.

La poblacién punica de esta zona debid estar bastante iberizada o, al menos,
muy en contaclo con gentes ibéricas como se ve también en Villaricos, ciudad que
estaba en el limite de lo que para Ptolomeo (11, 4, 6) eran los «bastulos llamados
plinicos» que habitaban desde el Estrecho hasta Baria. También se trata de una
zona muy romanizada después, préxima a la ciudad de Acci (Guadix) que albergd
a los veteranos de dos legiones de César, que entre los afos 7y 2 a . C. pasé a for-
mar parte de la Tarraconense.

La ciudad romana de Tagilis también debid tener cierta importancia pues
tenia termas, un bosque sagrado y celebraba juegos circenses, segun la citada ins-
cripcién, aunque su nombre no figura en ninguna fuente latina. La primera vez
que se cita este topénimo es en El Idrisi, leido por Saavedra como Torchela y
Tayula, de donde, ai parecer, procede el nombre actual de Tijola.”

63. RoulLLarp, P.. Les grecs et la Peninsule Iberique du VIl AU IV siecle avant Iésus-Christ,
Paris, 1991, pp. 125 y 658-659.

64. LAzaro PEriz. Ro. Inscripciones romanas de Almeria, citado. pp. 19-20. Tovar. A., Iberische
Landeskunde, 2" parte, las tribus y las ciudades de la antigua Hispania, tomo 3, Tarraconcnsis. Baden-
Baden. 198Y. pp. 159-160.





